Zapis & 7/2016
Z jednéni finanéniho vyboru ZME Praha 8 (FV ZMC) dne 22.srpna 2016

PFitomni ¢lenové: Ing. et Ing. E. Vejchodska, Ph.D.
Mgr. J. Petelik
Mgr. Tomas Pavi(
Doc. Ing. B. Garlik, CSc.
M. FiSer, MBA
Mgr. Vit Céza

Omluven: T. Slabihoudek
Tajemnice: Ing. I. Zidovsks
Host: R. Nepil

Jednani zahdjila a fidila predsedkyné E. Vejchodsks.

0} Schvileni minulého zapisu

hlasovéno: pro 5 - proti 0 - zdriel se 1. Zapis byl schvilen.

1) Rdmcovy harmonogram praci ha sestavé rozpodtu 2017

|. Zidovskd struéné seznamila ¢leny s harmonogramem pfipravy rozpoétu na pFidti rok, na zéfijovém
jedndni FV bude predlozen 1.n4vrh rozpoctu.

hlasovéno: pro 6 - proti 0- zdriel se 0

FV doporuéuje materisl ke schvileni.

2) Rozpottovi opatreni

I. Zidovska sezndmila Eleny s pfipravovanymi opatfenimi.
hlasovano: pro 6 — proti 0- zdr¥el se 0
FV doporu¢uje RME a ZME materisl ke schvileni.

3) Rozbor plnéni rozpoétu

I. Zidovské predloZila rozbor pInéni rozpottu 1. pololeti 2016, zdlvodnila schodek k 30.6.
Pavli: dotaz k vanoénimu osvétleni - zjistit vice informaci na Odboru kultury; dotaz k budoucnosti
objektu Prosecka.

hlasovano: pro 5 — proti 0 - zdriel se 1
FV doporuéuje materisl ke schvéleni.

4) Nabidky bank na zhodnoceni voinych finanénich prostfedkd M¢ PRAHA 8

E. Vejchodskd uvedla problematiku. Bylo iniciovéno jednani s bankami, Fv byly pfedlozeny nabidky bank.
M. Fider zdUraznil nutnost diverzifikace.

hlasovano: pro 5 - proti 0 - zdriel se 1

Usneseni FV: FV doporutuje diverzifikovat riziko vloZeni prosttedki, orientovat se na nabidky s
garantovanym vynosem, pfipadné s pfiméfenou mirou rizika, a to instituci s bankovni licenci.
Zdliraziiujeme nutnost fadného provéfeni smiuvni dokumentace.

5) Zadavani vefejnych zakszek a rozdélovani vefejnych zakszek v rdmci odbort Gfadu a vybranych
pfispévkovych organizaci — pfizvan Ing. Elidé a Mgr. Hrazdnkova




E.Vejchodska se zabyvala zpUsobem zadavani sakazek malého rozsahu na OSM a SeS s témito vystupy:
Servisni stfedisko: Kontrola s diirazem na rozdélovani zakazek a dostatecnou 3ifi oslovovanych firem.

Byl porovnan dil&i vysek zakézek roku 2014, 2015 a 2016.

Identifikace potencialné nevhodného délenf zakdzky: V r. 2014 bylo vypsano pét zakazek na
opravy vytaht v budovach 25 a MZE Prahy 8. V 1. 2015 byly vypsany dvé zakazky na projekéni prace
pro snizeni energetické narocnosti. V r. 2016 nebylo identifikovano 4dné potencidlné nevhodné
déleni zakazky. Vhodné by bylo u téchto typl zakdzek zvazit vypséni jednou spolecnou soutézi,
pokud spolu zakazky vécng, Casové a mistné souviseji (z pohledu laika viak neni moZné posoudit,
zda jsou u t&chto zakdzek véechna hlediska kumulativné jednoznacné naplnéna). V r. 2016 novy
teditel SeS zrudil rozb&hnuté VR, u kterého byla dle néj jasna vécnd, casova i mistni souvislost a
vypsal nové VR, které zakazky sdruZilo. Vysledkem byla cca 20%ni Uspora oproti pGvodni nabizené
cené.

Dostateéna &ife oslovovanych firem: Vr. 2014 |ze ve vzorku zakazek vysledovat opakovani sestav
oslovovanych firem (v r. 2014 byly u zakdzek na opravy vytah( oslovena 5x shodnd skupina firem).
V r. 2016 Ize vysledovat pozitivni trend postupného rozsifeni okruhu oslovovanych firem a
ustoupeni od opakovaného oslovovani shodné skupiny firem.

OSM: Kontrola s diirazem na spravne rozdélovani zakazek.

Porovnanim let 2014 a 2016 Ize identifikovat pozitivni zm&nu ve snizeni finanéni zatéZe na opravy
volnych byt shodné velikosti (1+0) ve shodnych budovéch (Taussigova, Bure3ova, Binova). Rok
2014 — primérné néklady na opravu volného bytu 329 tis. K¢ bez DPH; rok 2016 213 tis. KE bez
DPH. Dle vyjadfeni OSM je v r. 2016 dosahovan shodny &i lep3i standard kvality opravy. Oproti
minulosti se mj. vice dba na Gcelnost dilgich oprav v bytech dle jejich potieby.

Pro posouzeni vhodnosti absence ramcové smlouvy na opravy bytd nechal OSM vypracovat

2 pravni posudky. Z jejich z7avéra vyplyvd, ze stavajici praxe absence ramcovych smluv neni v
rozporu s pozadavky zakona, jejich doporugenim vsak je (i) ,V pfipadé, Ze by z okolnosti zadavatel
objektivné znal potiebu, rozsah a pfedmé&t dodavky nebo sluzby, jejiz realizace je nutnd

v budoucnu, bylo by vhodné, aby na takto doptedu zndmé dodavky a sluzby byla uzaviena
ramcova smlouva s dodavatelem vybranym v ramci zaddvaciho Fizeni podle zakona“ a (i) ,....co je
sadavatel v ramci oprav schopen naplanovat a predvidat, na tyto &innosti v ramci oprav lze
doporutit uzavieni ramcovych smluv s délkou trvani v rozmezi 1 aZ 4 let v zavislosti na tom, co je
pro zadavatele vyhodnéjsi z pohledu ekonomické stranky. Co napldnovat a predvidat nelze, tam
Ize doporuéit vyuzit aktualni potfebu a zadat danou Cinnost jako samostatnou zakazku, v takovém
pfipadé se smluvni vztah mus{ tykat jen této nezbytné realizované aktudlni potieby.”

V r. 2014 byl shledan systematicky problém rozdéleni zakazek na shodné prace ve shodném misté
vypsané ve shodném case. Napt. 7.4.2014 bylo zahajeno 13 dil¢ich zakazek na opravy volnych
bytt v domé Taussigova 1/1172 0 celkové hodnoté presahuijici 4 mil. K&V r. 2014 byly
rozdélovany také zakdzky opravy Ci vymeény oken, oprav fasad a stfech ve shodném objektu a ¢ase
na nékolik diléich zakazek. Celkem bylo za r. 2014 identifikovano cca 30 takovych pfipad(. Vr.
2016 byly shledany 2 takové pfipady tykajici se oprav volnych byti a nebytovych prostor. Lze tedy
vysledovat jisty pozitivni trend v této véci.

K bodu prob&hla nasledujici diskuse:
M.Fier doporuéuje spolupraci s provéfenymi dodavateli nez navy$ovani pottu oslovovanych firem.
E.Vejchodska zdiraznila odlidnost mezi soukromou sférou a vefejnou, kde jsou korupéni rizika vyrazné

vyssi.

K Hrazankova: U zakazek malého rozsahu nejsou oslovené firmy informovény o seznamu oslovenych
firem, nemél by tedy vznikat problém v souvislosti s pletichami ve vefejnych zakdzkach.

R. Nepil: OSM nebude vyuZivat ramcovych smluv vzhledem k tomu, Ze zabéhly systém funguje. J. Petelik:
Dotaz na OSM, zda Ize najit dalsi finanéni uspory v souvislosti s &innosti OSM. Dle R. Nepila nyni Zzadné
dali moZnosti Gspor v této zéleZitosti nejsou identifikovany.
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hlasovéno: pro 6 — proti 0- zdr¥el se 0
Usneseni FV: FV bere na védomi pfednesenou zpravu o kontrole 3 predklada ji pFislusnému odboru,
pfispévkové organizaci a vécné pislusnym radnim.

Dle K. Hrazénkové OpPS obecné nenastavuje procentni sazbu, ale preferuje konkrétni ¢astky. Soucasnd
judikatura hovofi o obhajitelné vysi sankei do vyse 0,5%, tim neni dotéeno prévo na nahradu Skody. MC
postupuje dle obchodnich podminek, které byly schvaleny RM(&. Ses je nutné upozornit na tuto
skute¢nost a zjednat napravu.

M. FiSer v 16:35 hod odesel.
hlasovéno: pro 5 — proti 0 - zdrzel se 0

Usneseni FV: Fv doporuéuje Servisnimuy stfedisku, aby se v souvislosti s Gpravami vy3e sankci obritilo
na OPS. FV 3d4 do 1 mésice o vyrozuméni o uplatnénych krocich.

6) Efektivnost hospodateni OUss a Gerontologického centra, konkrétné oblast domdci péte
- pfizvana J. Jankd, vedouci oSy

Vyrazné nakladnéjsi (v pfepottu na jednotky poskytované socialni sluzby). Dle E. Vejchodské jsou dva
mozné divody této hesrovnalosti. Bud M¢ poskytuje vy33i mnoZstvi soc. sluZeb nad ramec sluzeb
evidovanych ve Stfednédobém planu rozvoje soc. sluzeb a za tyto sluzby si od obé&ang nenechava platit
—rozdil je patrny predeviim y soc. sluzby , pecovatelska sluzba” (zvy$ené naklady se toti3 neodrazeji ve
zvysenych vynosech za platby za poskytovani soc. sluZeb), nebo se jednd o uritou neefektivitu. Vhodné
by bylo déle se problematikoy zabyvat a odkryt konkrétni divody. Potencigl aspor je v Fadu desitek mil.
KE roéné dle tabulky z podkladovych materiald, pokud se jednd o neefektivitu.

K bodu probéhla nasledujici diskuse:

J. Jank(: Financovanim prispévkovych organizaci se nynf aktivné zabyva. Dle ni m& M€ Praha 8 velmi
dobrou drove# soc. sluZeb.

J. Petelik: Je pro snizovani nakladd, ale jinde nes u socidlnich sluzeb. Déivodem zvysenych ngkladd maze
byt 3patny technicky stav budov pFispévkovych organizaci.

T.Pavli: Navrh! porovnani naklad( s naklady jinych M¢, pfipadny 3patny technicky stav nemgze byt
jedinym diivodem.



v porovnani vyjit z celonarodni statistiky cenovych hladin poskytovani soc. sluZeb, u které navic pro

potteby Prahy doslo ke korekci v souvislosti s vy3Simi oéekdvanymi naklady v hl.m. Praze z diivodu vyssich
mezd.

E. Vejchodska: Problematikou je vhodné dale se zabyvat a odkryt skute&né davody vysokych nakladd
oproti olekavani.

M. FiZer v 16:50 hod pfichod.

FV bere problematiku na védomi a bude se ji dale zabyvat.

7) Ruzné
Termin p¥iétiho jednani FV ZMC 12. zafi od 15:00 hod
v zasedaci mistnosti Libefiského zamecku ¢. 2.
vd /A_/ .
tajemnice predsedkyné FV ZMC
Ing. Iveta Zidovska Ing. et Ing. Eli3ka Vejchodska, Ph.D.

zapsala: L. Hrstkova



